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Detaljplan för
Del av Bräskafors 1:8 och Bräskafors 1:26
Nalovardo, Sorsele kommun i Västerbottens län
Upprättad 2026-04-01
____________________________________________________________
GRANSKNINGSUTLÅTANDE NR:2
Rubricerat detaljplaneförslag har varit föremål för granskning nr 2 enligt plan- och bygglagen (2010:900) under tiden 2025-12-19 till och med 2026-01-23. 
[bookmark: _Hlk191296691][bookmark: _Hlk191296777]Syftet med detaljplanen är att möjliggöra för avstyckning av cirka 50 bostadsfastigheter samt en utökning av befintligt campingområde i anslutning till Nalovardo skidanläggning. 
Inkomna yttranden redovisas och besvaras nedan. Yttranden finns i sin helhet som offentlig handling hos Samhällbyggnadsverksamheten, Sorsele kommun.
En lagändring av plan- och bygglagen trädde i kraft den 1 december 2025 och innebär bland annat att möjligheten att införa bestämmelser i detaljplanen om minskad lovplikt togs bort. Minskad lovplikt regleras numer i plan- och bygglagen. Utöver de ändringar som beskrivs nedan har därför bestämmelsen om ändrad lovplikt tagits bort från plankartan.

YTTRANDEN FRÅN STATLIGA MYNDIGHETER
Länsstyrelsen Västerbotten, 2026-01-23
[bookmark: _Hlk137192639]Länsstyrelsens synpunkter - prövningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL 
Länsstyrelsen bedömer med hänsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu kända förhållanden att frågor som rör hälsa och säkerhet samt risk för olyckor eller erosion ska lösas på ett tillfredsställande sätt i enlighet med vad som anges nedan. I annat fall kan Länsstyrelsen komma att pröva kommunens beslut att anta detaljplanen.
Hälsa och säkerhet samt risk för olyckor, översvämning eller erosion
Som en del av Länsstyrelsens handläggning av detta ärende har SGI (Statens Geoteknisk Institut) hörts. SGIs synpunkter refereras delvis här i Länsstyrelsens granskningsyttrande (och deras yttrande bifogas i sin helhet).
Länsstyrelsen och SGI har tidigare framfört att det har saknats en geoteknisk utredning som underlag till planen, både för befintliga och planerade förhållanden. Utöver det har dagvattenhanteringen behövt utredas och beskrivas tydligare i underlaget till planen. Tidigare framförda synpunkter har delvis hanterats i och med att en geoteknisk undersökning samt en dagvattenutredning har utförts.
I planeringsunderlaget saknas fortfarande en bedömning av närliggande område som kan påverka planområdet, det gäller stabiliteten för slänten som lutar in mot planområdet i nordost. Ovanför planområdet finns en lång (ca 650 m) sluttning med en medellutning på 16-17 grader. Lantmäteriets terränglutningskarta indikerar även att det lokalt kan finnas brantare lutningar här.
Planförslaget saknar allmänt planbestämmelser som reglerar kvartersmarkens utnyttjande (ex. prickad mark) och utformning av mark (ex. maximal släntlutning och marknivåer). Vid framtida schaktning, grävning och avverkning kan stabilitetsförhållandena inom planområdet påverkas påtagligt. Denna osäkerhet är särskilt angelägen att bemöta gällande den nordöstra delen av planområdet - där det förekommer mer kuperad terräng.
Stabiliteten behöver därför antingen klarläggas med stabilitetsberäkningar för planerade förhållanden inom planområdet, alternativt får kommunen komplettera planförslaget med exempelvis begränsningar i markanvändning eller planbestämmelser som säkerställer en fortsatt stabilitet vid genomförandet. Bestämmelser om maximal släntlutning samt schaktnings- och marknivåer kan exempelvis användas för att undvika olämplig avschaktning eller obalanserad utfyllnad. Som komplement kan även omfattningen av kraven på marklov eventuellt preciseras. Slänter och släntnära områden kan gärna lämnas orörda där så är möjligt, markvegetation minskar förutsättningar för erosion. Regleringar av den här typen kan även verka för att framtida markåtgärder och byggnader blir bättre anpassade till landskapsbilden.
Grundvattenmätningar bör utföras regelbundet för att skapa en mer tillförlitlig bild avgrundvattennivåer och årstidsvariationer innan byggnationer sker. Det är därför lämpligt att installera ytterligare grundvattenrör inom planområdet, och ansvaret för denna åtgärd bör i så fall klargöras innan ett antagande. 
Upplysningar och synpunkter i övrigt
Naturvärden 
Länsstyrelsen håller med om att en stor del av planområdet utgörs av mark som relativt nyligen avverkats. Nordöstra delen av planområdet utgörs dock av skog som inte ser ut att ha avverkats på senare tid. Framför allt detta område bör utredas närmare inför eventuell exploatering. Att skogen är relativt homogen behöver inte innebära att den saknar naturvärden, detta bör i så fall påvisas tydligare genom en naturvärdesinventering som också eftersöker förekomst av skyddsvärda arter/artgrupper. 
Grundvattenmätningar 
SGI anser att grundvattenmätningar bör utföras regelbundet för att skapa en mer tillförlitlig bild av grundvattennivåer och årstidsvariationer. Planeringsunderlaget redovisar att endast ett grundvattenrör (ca 3,5 m under markytan) är installerat i nordöstra delen av planområdet, detta rör är relativt högt beläget i förhållande till stora delar av planområdet. Vid mättillfället var röret torrt, övriga bedömningar av grundvattenytans läge bygger på observationer i borrhål. Det bör övervägas att installera fler grundvattenrör i punkter på lägre marknivåer än det nu installerade röret. Observationer i borrhål kan vara osäkra bestämningar av grundvattenytans läge och en noggrannare bestämning kan komma att behövas för att utreda stabilitetsförhållandena för planerade förhållanden inom planområdet.
[bookmark: _Hlk60911851]Kommentar: Genomförda stabilitetsutredningar har kompletterats genom att sektion C-C har utökats för att även innefatta slänt utanför planområdet. Därutöver har beräkningarna för denna sektion, som är den mest kritiska sektionen i området, tagits fram med förutsättningen att grundvattennivå ligger mycket nära markytan. Laster från möjliga byggnader, utfyllnader och planerade vägar längst denna sektion har också ingått i beräkningarna. Sedan tidigare finns beräkningar för framtida förhållanden för sektion A och B.
Stabiliteten inom planområdet kommer att vara tillfredställande även efter ett genomförande av detaljplanen. Marken är byggbar och några ytterligare utredningar krävs inte så länge släntlutningar på 1:2 eller flackare anläggs. Brantare slänter kan anläggas men då bör geotekniker rådfrågas i samband med projektering/bygglov. För att uppmärksamma om de antaganden som gjorts för stabilitetsberäkningarna har en upplysning på plankartan lagts in. 
Angående grundvattnet så har det i den geotekniska undersökningen samt vid nya stabilitetsberäkningarna antagits att grundvattnet främst ligger ytligt (+0,1 meter under marknivån). Det stämmer att ytterligare grundvattenmätningar skapar en mer tillförlitlig bild av grundvattennivåer och årstidsvariationer. I detta fall, när ytligt grundvatten antagits vid beräkningarna, kommer ytterligare mätningar inte att förändra resultatet av stabilitetsberäkningarna. 
Observationer i borrhål är inte helt tillförlitligt men när det, som i detta fall, observerats ytligt grundvatten i flertalet borrpunkter anses bedömningen trovärdig. 
Kommunen står fast vid att marken som tas i anspråk för detaljplanen inte bedöms innehålla naturvärden som bedöms som skyddsvärda i sammanhanget. Kommunen är medveten om att bestämmelserna i artskyddsförordningen gäller oaktat om detaljplanen vinner laga kraft samt vad det innebär.

Lantmäteriet, 2026-01-22
För plangenomförandet viktiga frågor där planen behöver förbättras
När kommunen väljer att låta en detaljplan ha enskilt huvudmannaskap för någon av de allmänna platserna i stället för kommunalt, ska de särskilda skälen för detta redovisas i planhandlingarna. Enbart enhetlig förvaltning utgör inte ensamt skäl för enskilt huvudmannaskap, se bl.a. MÖD 2012:44 eller Mark- och Miljööverdomstolens målnummer P 6535-17.

Kommentar: Enligt PBL får kommunen avsäga sig huvudmannaskapet om det är sed på orten, det vill säga om kommunen av tradition har haft enskilt huvudmannaskap och om det finns angränsande områden med enskilt huvudmannaskap. Gator och mindre naturområden i Sorsele kommun har idag inte kommunalt huvudmannaskap varför detta inte heller är aktuellt för gata och natur i detaljplanen. Detta framgår i planbeskrivningen på sidan 41.   
Statens geotekniska institut, 2026-01-16
SGI har under det första granskningsskedet yttrat sig (2024-09-11 och dnr 4.3.1-2408-1201) och då framfört att det saknas en geoteknisk utredning som underlag till planen både för befintliga och planerade förhållanden. Utöver det behöver dagvattenhanteringen utredas och beskrivas tydligare i underlaget till planen.
Tidigare framförda synpunkter har delvis hanterats i och med att en geoteknisk undersökning har utförts samt en dagvattenutredning. SGI saknar dock en bedömning av stabiliteten för slänten som lutar in mot planområdet i nordost. Stabiliteten bör dessutom klarläggas med stabilitetsberäkningar för planerade förhållanden inom planområdet, underlag [3] skriver att detta ska utföras i ett senare skede.
SGI anser att stabiliteten för både befintliga och planerade förhållanden (eventuella schakter och ut fyllnader) ska klarläggas i planen och inte skjutas till senare skeden. Detta som underlag till detaljplanen för att visa att marken är lämplig för planerad markanvändning (detaljprojektering kan göras i senare skeden). 
SGI anser att grundvattenmätningar bör utföras regelbundet för att skapa en mer tillförlitlig bild av grundvattennivåer och årstidsvariationer. Underlag [3] redovisar att endast ett grundvattenrör (ca 3,5 m under markytan) är installerat i nordöstra delen av planområdet, detta rör är relativt högt beläget i förhållande till stora delar av planområdet. Vid mättillfället var röret torrt, övriga bedömningar av grundvattenytans läge bygger på observationer i borrhål. Det bör övervägas att installera fler grundvattenrör i punkter på lägre marknivåer än det nu installerade röret. Observationer i borrhål kan vara osäkra bestämningar av grundvattenytans läge och en noggrannare bestämning kan komma att behövas för att utreda stabilitetsförhållandena för planerade förhållanden inom planområdet. 
Sammanfattningsvis ser SGI från geoteknisk säkerhetssynvinkel att områdets stabilitet behöver klarläggas ytterligare i det fortsatta planarbetet. Krävs det åtgärder eller restriktioner ska dessa på ett plantekniskt godtagbart sätt säkerställas i planen.

Kommentar: Genomförda stabilitetsutredningar har kompletterats genom att sektion C-C har utökats för att även innefatta slänt utanför planområdet. Därutöver har beräkningarna för denna sektion, som är den mest kritiska sektionen i området, tagits fram med förutsättningen att grundvattennivå ligger mycket nära markytan. Laster från möjliga byggnader, utfyllnader och planerade vägar längst denna sektion har också ingått i beräkningarna. Sedan tidigare finns beräkningar för framtida förhållanden för sektion A och B. 
Stabiliteten inom planområdet kommer att vara tillfredställande även efter ett genomförande av detaljplanen. Marken är byggbar och några ytterligare utredningar krävs inte så länge släntlutningar på 1:2 eller flackare anläggs. Brantare slänter kan anläggas men då bör geotekniker rådfrågas i samband med projektering/bygglov. För att uppmärksamma om de antaganden som gjorts för stabilitetsberäkningarna har en upplysning på plankartan lagts in. 
Angående grundvattnet så har det i den geotekniska undersökningen samt vid nya stabilitetsberäkningarna antagits att grundvattnet främst ligger ytligt (+0,1 meter under marknivån). Det stämmer att ytterligare grundvattenmätningar skapar en mer tillförlitlig bild av grundvattennivåer och årstidsvariationer. I detta fall, när ytligt grundvatten antagits vid beräkningarna, kommer ytterligare mätningar inte att förändra resultatet av stabilitetsberäkningarna. 
Observationer i borrhål är inte helt tillförlitligt men när det, som i detta fall, observerats ytligt grundvatten i flertalet borrpunkter anses bedömningen trovärdig. 

Trafikverket, 2026-01-23
Det är lågt trafikflöde på väg 363 (ÅDT 475 år 2021).
Trafikverket bedömer precis som kommunen att det inte behövs några särskilda åtgärder på väg 363 utifrån planförslaget och lämnar därför inga synpunkter.  
Kommentar: - 

Sametinget, 2026-01-23 
Sametingets synpunkter
Sametingets bedömning är att bostadsbebyggelse för ett 50-tal bostäder skulle motsvara ungefär fem bostadsområden inom Sorsele tätort. Sametinget anser att det är bra att jämföra för att förstå att det är en väldigt stor utbyggnad som är påtänkt. Det finns redan 19 tomter vilket innebär att det sammanlagt skulle motsvara ungefär sju bostadsområden. Sametinget uppfattar att det kan innebära helårsbostäder och inte bara semesterboende. I kommunens områdesplan ingår att även ha service.
Vid målkonflikter ska företräde ges åt sådan användning som från allmän synpunkt medför en god hushållning. Vi anser att det är risk för betydande negativ påverkan på rennäringen. För den samiska markanvändningen ska därför 3 kap. 5 § miljöbalken tillämpas. Första stycket anger att mark- och vattenområden av betydelse för rennäringen ska så långt skyddas mot åtgärder som kan påtagligt försvåra rennäringens bedrivande. Andra stycket anger att området ska skyddas mot sådana åtgärder. Sametingets bedömning är att detaljplaneområdet med bostadsbebyggelse kommer att påtagligt försvåra rennäringens bedrivande. Så pass att värdena av områdena av riksintresse för rennäring riskerar att skadas. Riksintresset för rennäring är ett skydd av den samiska kulturen. Vi delar inte kommunens uppfattning att planen medför ingen eller mycket liten risk för negativ påverkan.
Området är samiska traditionella, under lång tids brukande, urminnes hävd, vinterbetesmarker. Enligt regeringsformen 1 kap. 2 § sista stycket ska det samiska folkets möjligheter att behålla och utveckla sitt kultur- och samfundsliv främjas. Enligt regeringsformen 2 kap. 15 § (egendomsskydd) – det enskilda intresset, ska ingen tvingas avstå sin egendom till det allmänna eller till någon enskild genom expropriation eller något annat sådant förfogande eller tåla att det allmänna inskränker användningen av mark eller byggnad utom när det krävs för att tillgodose angelägna allmänna intressen. Vid en rättstillämpning där det är fråga om att väga olika faktorer mot varandra ska samernas intresse av att kunna vidmakthålla sin kultur, däribland renskötseln tillmätas särskild vikt.1
Sametingets bedömning är att bebyggande av ett 50-tal bostäder enligt detaljplanen inte är ett angeläget allmänt intresse. Ett bostadsbebyggelseområde skulle i stället leda till ökad mänsklig aktivitet med ökad skoterkörning utanför skoterleder.
Ca 1 km öster om detaljplansområdet ligger område av riksintresse rennäring med strategiskt utpekat trivselland och rastbeten. Det är förhöst-,höst-, förvinter- och vårvinterland enligt Sametingets data. Strategiskt trivselland är utpekat ca 400 m från detaljplansområdet. En flyttled av riksintresse leder västerut från ca 1 km från toppen av liften. Flyttled av riksintresse går västerut till ett område av riksintresse med rastbete och trivselland som ligger ca 8 km från detaljplansområdet. Det går även flyttleder efter älven, men eftersom klimatförändringen redan medför växlande temperaturer är det vanligt att isar som tidigare har varit stabila kan vara förrädiska med tunna isar och vakar.
Trivselland innebär att renarna där finner betesro för att återhämta sig. Det ska också finnas utrymme för renarnas fria strövning att själva vandra efter betet.
Med en sådan utökning som är tänkt är det mycket stor risk att skoterkörning inte kommer att hålla sig till skoterleder utan att betesron och den fria strövningen riskerar att påverkas mycket negativt. 
Kommunen skriver att de har hållit dialogmöten med Grans sameby och det har utmynnat i PM Dialogprocess Gran sameby. Vi anser inte att dialogprocessen och utredningen om påverkan på rennäringen är tillfyllest. Samebyns yttrande behöver därför väga tungt i bedömningen i ärendet. 
Det är viktigt att även beakta de sociala och kulturella effekterna av en planerad åtgärd. Där ingår också att se på hälsoperspektiv hos samebyns medlemmar. Det inte bara åtgärdens påverkan på renskötsel, utan även kringeffekter för det samiska samhället som ska beaktas däribland förlusten av traditionell kunskap om renskötselns bedrivande som förmedlats i generationer. 
Vi anser att själva området från gränsen till Svaipa sameby ner till Vindelälven är relativt smalt och att det inte är möjligt att ha alternativa betesmarker och alternativa flyttleder än de som naturligt är efter renens vandringsmönster. 
Vi anser heller inte att kommunens detaljplan så långt de utformat den skulle kunna antas utan vi ser att det kommer att påtagligt skada den samiska kulturen med påtagligt försvårande för renskötseln. Den traditionella naturbetesbaserade renskötseln ska kunna bedrivas utan att behöva ändra på renskötseln eller anpassa den efter att mänskliga aktiviteter i stället ökar. En åtgärd som vidtas utanför ett riksintresseområde kan vara otillåten på grund av de konsekvenser de bedöms ha för riksintresset. Detaljplaneområdet ligger mellan två riksintresseområden för rennäringen. 
Sammantaget avstyrker vi att detaljplanen ska antas.

[image: En bild som visar text, skärmbild, Teckensnitt

AI-genererat innehåll kan vara felaktigt.]

[bookmark: _Toc336263632]Kommentar: Detaljplanen möjliggör för avstyckandet av ett 50-tal bostadsfastigheter. Aktuellt planförslag är förenligt med gällande områdesplan. Detaljplanen styr inte vilken upplåtelseform bostäderna kommer att få men eftersom området är funktionellt kopplad till friluftslivet och skidanläggningen är det rimligt att anta att det primärt är fritidshus som kommer att vara aktuellt.
För kommunen spelar friluftslivet en central roll för både inflyttning och lokal utveckling och därför kan satsningar liknande den utveckling som detaljplanen medger innebära en strategiskt viktig möjlighet. Ett stärkt friluftsliv kan bidra till att skapa nya arbetstillfällen, stimulera näringslivet och ge underlag för annan service att växa. En vidareutveckling av Nalovardo bedöms kunna bidra till utvecklingen av hela kommunen.
Länsstyrelsen är den myndighet som i planprocessen har till uppgift att bevaka statens intressen samt att utöva tillsyn och vid behov överpröva kommunens beslut att anta en detaljplan som länsstyrelsen anser strider mot ingripandegrunderna exempelvis på grund av att ett riksintresse inte tillgodoses. Någon sådan överprövandegrund till följd av påverkan på rennäringen har inte uppmärksammats i den aktuella processen.  
Kommunen tog inför granskning nr 2 fram en analys kring vilken påverkan och vilka kumulativa effekter som kan uppstå på rennäringen till följs av ett genomförande av detaljplanen. Som grund till denna har bland annat genomförd dialogprocess legat. Bedömningen i analysen är att ett genomförande av detaljplanen inte kommer att medföra någon ytterligare betydande störning för rennäringen i området. 
Kommunen står därför fast vid att frågan har hanterats i tillräcklig omfattning i det specifika fallet för att göra en bedömning av påverkan på rennäringen.
Yttranden från företag och övriga

Kommunstyrelsen, 2026-02-06
Beslut 
Att lämna följande yttrande angående samrådsförslaget gällande detaljplan för del av Sorsele Bräskafors 1:8, Sorsele Bräskafors 1:26 och del av Sorsele Nalovardo 1:1 Västerbotten: 
• I avsnittet Teknisk försörjning, Vatten och avlopp ser vi behov av följande förtydligande: Exploatören bekostar utredning och utbyggnad av nödvändig anläggning för vatten och spillvatten. 
Utöver detta ser vi att följande stycke stryks: För tillkommande bostäder inom planområdet tar Sorsele kommun fram en VA-utredning för att undersöka möjligheterna till kommunalt VA inom planområdet. Skulle kommunalt VA inte vara möjligt kommer gemensamma lösningar att anläggas och gemensamhetsanläggningar tillskapas. Detta ska fastslås innan detaljplanen antas. 
Förslag på ny text: 
För tillkommande bostäder inom planområdet kommer en VA-utredning behöva göras som visar på förutsättningarna för att kommunen utifrån detta ska kunna ta ett beslut om huruvida ansvaret för VA-frågan ska lösas. Om det visar sig att detta område kommer utgöra ett större sammanhang utifrån LAV (lagen om allmänna vattentjänster) kan det bli ett kommunalt ansvar att hantera VA inom området, i annat fall kommer VA byggas ut av exploatören och senare ägas och skötas av en GA. Frågan kommer att regleras i kommande exploateringsavtal som ska tecknas mellan exploatören och Sorsele kommun inför antagande av detaljplanen.
• I avsnittet Tele- och datakommunikationer, Skydd av ledningar önskas följande förtydligande: Vid markarbeten skall kabelanvisning begäras i god tid innan planerade grävningsarbeten via ledningskollen.se. 
• I avsnittet Avfall, Konsekvenser önskas följande förtydligande: Byta ut begreppet sopkärl till avfallsbehållare (ovan eller under jord alternativt kärl). 
• I avsnitten Snöhantering samt Trafik önskas följande förtydligande: byta ut benämningen kommunala vägen till enskild väg som kommunen har driftansvar på. 
• I avsnittet Ekonomiska anser vi att avsnittet om inlösen ej är aktuellt och bör tas bort då allmän platsmark enligt plankarta har enskilt huvudmannaskap. 

Kommentar: Kommunstyrelsens synpunkter har tillgodosetts även om exakta formuleringar inte har använts. Plankartan har reviderats så att enskilt huvudmannaskap gäller inom all allmän plats. Genomförandekapitlet har därav justerats något.


Västerbottens museum, 2026-01-16
Har tagit del av handlingarna och gör fortsatt bedömningen att planförslagen inte medför någon skada på kulturmiljön inom riksintresseområdet AC28 Laisälven. Vi har inga ytterligare kommenterar eller synpunkter på förslaget
 
Kommentar: - 

Rans sameby, 2025-12-23
Rans sameby avser inte yttra sig. 

Kommentar: - 

Grans sameby, 2026-01-21
Gran sameby motsätter sig fortsatt exploatering av Nalovardo-området. Förutom det vi anför nedan så hänvisar vi till tidigare yttranden som skickats till Sorsele kommun. 
Sorsele kommun har genomfört en så kallad rennäringsanalys utan att konsultbolaget Thyréns har varit i kontakt med samebyns företrädare eller sakkunniga inom rennäring. PM DEL AV BRÄSKAFORS 1:8 OCH BRÄSKAFORS 1:26 – RENNÄRING innehåller därför så många sakfel och oväsentligheter att samebyn inte kan kommentera alla dessa. Vi begär att kommunen genomför en omarbetning av rennäringsanalysen i samråd med berörda samebyar och/eller sakkunniga inom rennäringen där man rättar till direkta felaktigheter och fördjupar analysen med renskötarperspektiv. 
Vi ger nedan några exempel på felaktigheter: 
Man påstår på sidan 2: "Efter ett förslag från berörd sameby, Grans sameby, och utifrån dialoger med samebyn och berörda markägare, har planområdet flyttats i nordöstlig riktning", eftersom samebyns årsmöte har förkastat förslaget efter att det presenterats så är detta är felaktigt. Det är samebyns årsstämma som tar de slutgiltiga besluten vilket vi framfört till kommunen. Kommunen skriver ju själva att området inte kunnat omlokaliseras som samebyn har anfört.  
På sidan 3 saknas en del, förutom att renarna flyttas över nämnda väg så sker även fri strövning samt att området nyttjas som betesland vår, höst och vinter, senast vintern 2024/2025. 
På sidan 3 kan man även läsa att exploatören deltagit i rennäringsanalysen och där påstår man t.ex. att en flytt för en vintergrupp ska ske inom några timmar. Samebyn anser det olämpligt att icke sakkunniga exploatörer citeras i en rennäringsanalys, speciellt när samebyn inte fått komma till tals och rätta till felen. Det är olika vintergrupper som flyttar förbi under olika tider vilket medför att flyttningar kan pågå veckovis. Man har inte heller tagit med höstflytten där två samebyar flyttar förbi. Det tar flera veckor att förbereda en flytt och att då stöta på hinder på flyttvägen medför betydande kostnader, både ekonomiska och fysiska. 
Samebyn bifogar bilder och filmer från hösten 2025 som exempel på hur nuvarande anläggning redan medför svårigheter vid flytt (se bifogade filer). Området används även som betesmark. Vi kan inte ta den här analysen på allvar när exploatörens åsikter tas in som kunskapsunderlag och man samtidigt inte involverar samiska renskötarexperter. Det är under all kritik och djupt oroande att man bygger beslutsunderlag på uttalanden som inte förankrats eller kvalitetsgranskats av renskötare i samebyn.
Samebyn har ingen erinran om antalet besökare i liftsystemet. Vi vill förtydliga att det är byggnationer av permanenta bostäder som leder till konsekvenser för flytt, fri strövning och förlust av betesland och det är det som samebyn motsätter sig. 
Vi vill även påpeka att den del av detaljplanen som ligger på Sorsele Nalovardo 1:1 ligger på skog som enligt samebyns villkor vid försäljningen av marken från Svea skog till Nalovardo AB inte skulle få avverkas.

Kommentar: Kommunen har under planprocessen genomfört en dialogprocess med berörd sameby. Sammanställningen av denna har, tillsammans med övriga planeringsunderlag, utgjort underlag till Tyréns analys.  
Kommunen står fast vid att frågan har hanterats i tillräcklig omfattning i det specifika fallet för att göra en bedömning av påverkan på rennäringen.  
Kommunen håller även fast vid att en utveckling av turistverksamheten är viktig för kommunen som helhet. Detaljplanen styr inte vilken upplåtelseform bostäderna kommer att få men eftersom området är funktionellt kopplad till friluftslivet och skidanläggningen är det rimligt att anta att det primärt är fritidshus som kommer att vara aktuellt.
Kommunen flyttade upp halva planområdet efter samrådet för att på så sätt skapa en bredare passage mellan planområdet och väg 363. Flytten av halva planområdet är ett resultat från dialogprocessen, där samebyn deltog. 
När kommunen, i detta fall via konsulten Afry, efterfrågar möten med samebyn för samråd utgår kommunen från att de representanter som skickas till mötet har kunskap om hur rennäringen i området bedrivs. Kommunen har därför utgått från att de deltagare som medverkade från samebyn i dialogprocessen besitter denna kunskap.
Kommunen vill understryka att syftet med dialogen har varit att kommunen vill förstå och underlätta samebyns nyttjande av området samtidigt som en befintlig turistverksamhet som är viktig för kommunen kan behållas och därmed också utvecklas.
Kommunen anser att det är olyckligt att osakliga inspel har tagits med i analysen och att detta inte har noterats vid granskning av rapporten. Justeringar i rennäringsanalysen har gjorts, bland annat har senare inspel från exploatören tagits bort. Detta uttalande har inte utgjort någon grund i analysen varför ett borttagande inte påverkar resultatet av analysen. 
De filmer och bilder som samebyn skickat visar renar som springer under en helikopter. Samebyn har tidigare, under dialogprocessen, angett att området nedanför Nalovardo skidanläggning ner till Ammarnäsvägen främst nyttjas för naturlig strövning under hösten. ”Renen är ett vanedjur och när de på hösten går söder ut strövar de fritt och väljer då att gå mellan Vindelälven och de högre höjderna (Nalovardo, Bierdåjvvie och Tjårruo).”
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Svenska staten har erkant samerna som folk och urfolk?. Det samiska folkets status som
urfolk medftr sarskilda kollektiva och individuella rattigheter enligt internationell och
nationell rétt. De kollektiva réttigheter som ar relevanta i detta sammanhang ar framfor allt
ratten till mark och vatten (markanvandning), renskétselrétt, egendomsritt,
sjdlvbestammande och konsultation. Dessa rattigheter sékerstéller att det samiska folket kan
fortsétta utdva och utveckla sin kultur och sina sprak, sedvanjor och traditionella naringar. I
regeringsformen anges att det samiska folkets mgjligheter att behdlla och utveckla ett eget
kultur- och samfundsliv ska framjas.? Vid en réttstillimpning dar det ar fraga om att viga
olika faktorer mot varandra ska samernas intresse av att kunna vidmakthalla sin kultur,
daribland renskétseln tillmétas sarskild vikt.t





